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​Resumo​

​Conhecer​​a​​biodiversidade​​dos​​diferentes​​biomas​​brasileiros​​e​​o​​seu​​estado​​de​​conservação​​é​
​uma​ ​preocupação​ ​crescente​ ​por​ ​parte​ ​dos​​pesquisadores.​​No​​entanto,​​problemas​​de​​escassez​
​de​ ​dados​ ​e​​coletas​​insuficientes​​geram​​lacunas​​de​​conhecimento,​​com​​um​​grande​​número​​de​
​espécies​ ​sem​ ​descrição,​ ​além​ ​da​ ​falta​ ​de​ ​informações​ ​sobre​ ​a​ ​distribuição​ ​geográfica,​
​adaptações​ ​e​ ​tolerâncias​ ​das​ ​espécies​ ​às​ ​condições​ ​adversas.​ ​Dessa​ ​forma,​ ​o​ ​objetivo​ ​do​
​estudo​ ​foi​ ​realizar​ ​uma​ ​revisão​ ​qualitativa​ ​e​ ​quantitativa​ ​sobre​ ​os​ ​inventários​ ​de​ ​epífitas​
​vasculares​ ​na​ ​Floresta​ ​Atlântica.​ ​Buscamos​ ​artigos,​ ​teses,​ ​dissertações​ ​e​ ​resumos​ ​de​
​congressos,​​sobre​​assembleias​​de​​epífitas​​vasculares​​nas​​bases​​Web​​of​​Science,​​Scopus,​​Scielo​
​e​ ​Google​ ​Acadêmico.​ ​Utilizamos​ ​os​ ​termos​ ​“epífitas​ ​vasculares”​ ​e​ ​“Floresta​ ​Atlântica''​ ​em​
​três​ ​línguas:​ ​Português,​ ​Inglês​ ​e​ ​Espanhol,​ ​que​ ​resultaram​ ​em​ ​471​ ​estudos.​ ​Após​ ​uma​
​primeira​ ​etapa​​de​​filtragem,​​onde​​apenas​​estudos​​sobre​​assembleias​​de​​epífitas​​vasculares​​na​
​Floresta​ ​Atlântica​ ​foram​ ​selecionados,​ ​obtivemos​ ​146​ ​estudos.​ ​A​ ​maioria​ ​dos​ ​trabalhos​ ​se​
​concentraram​​na​​região​​Sul​​e​​Sudeste​​do​​Brasil,​​e​​utilizaram​​a​​metodologia​​qualitativa​​(60%),​
​sendo​ ​publicados​ ​em​ ​português​ ​e​ ​em​ ​revistas​ ​com​ ​baixo​ ​fator​ ​de​ ​impacto.​ ​Observamos​
​dificuldades​ ​de​ ​identificação​ ​de​ ​espécies,​ ​além​ ​da​ ​ausência​ ​da​ ​precisão​ ​de​ ​coordenadas,​
​dendrometria​ ​e​ ​identificação​ ​do​ ​forófitos.​ ​Concluímos​ ​que​ ​a​ ​amostragem​ ​de​ ​epífitas​ ​na​
​Floresta​ ​Atlântica​ ​ainda​ ​é​ ​mal​ ​distribuída,​ ​deixando​ ​muitas​ ​áreas​ ​sub​ ​amostradas,​ ​além​ ​de​
​possuir​ ​falhas,​ ​sendo​ ​necessário​ ​que​ ​trabalhos​ ​futuros​ ​busquem​ ​melhorar​ ​a​ ​qualidade​ ​e​
​quantidade​ ​de​ ​informações​ ​coletadas,​ ​gerando​ ​uma​ ​base​ ​de​ ​dados​ ​mais​ ​sólida​ ​sobre​ ​toda​ ​a​
​extensão do domínio fitogeográfico.​

​Palavras-chave:​ ​Brasil;​ ​Epifitismo;​ ​Estudo​ ​qualitativo;​ ​Estudo​ ​quantitativo;​ ​Lacunas​ ​do​
​conhecimento.​
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​A​ ​conservação​ ​da​ ​biodiversidade​ ​é​ ​considerada​ ​um​ ​grande​ ​desafio​ ​diante​ ​dos​

​expressivos​ ​impactos​ ​que​ ​as​ ​atividades​​humanas​​promovem​​nos​​ambientes​​naturais​​(Chaves​

​et​ ​al​​.,​ ​2013),​ ​gerando​ ​uma​ ​grande​​demanda​​por​​projetos​​que​​tenham​​como​​objetivo​​reverter​

​esses​ ​impactos​ ​e​ ​promover​ ​um​ ​equilíbrio​ ​entre​ ​o​ ​desenvolvimento​ ​da​ ​sociedade​ ​e​ ​a​

​conservação​​do​​meio​​ambiente.​​Nesse​​contexto,​​os​​dados​​obtidos​​em​​inventários​​florísticos​​e​

​fitossociológicos​ ​permitem​ ​compreender​ ​de​ ​forma​ ​ampla​​a​​dinâmica​​e​​a​​estrutura​​ambiental​

​impactada,​ ​além​ ​de​ ​subsidiar​ ​estratégias​ ​de​ ​conservação,​ ​manejo​ ​e​ ​regeneração​ ​de​ ​áreas​

​degradadas​​(Chaves​​et​​al​​.,​​2013).​​Os​​levantamentos​​florísticos​​são​​fundamentais​​para​​registrar​

​a​ ​composição,​ ​riqueza​ ​e​ ​estrutura​ ​das​ ​comunidades​ ​vegetais,​ ​reduzindo​ ​lacunas​ ​de​

​conhecimento​​e​​subsidiando​​a​​conservação​​das​​florestas​​nativas​​(Silva​​et​​al​​.,​​2002;​​Hortal​​et​

​al​​.,​ ​2015).​ ​De​ ​forma​ ​complementar,​ ​as​ ​revisões​ ​sistemáticas​ ​também​ ​visam​ ​solucionar​

​problemas​​e​​preencher​​lacunas​​do​​conhecimento​​(Brizola;​​Fantin,​​2016).​​Essa​​sistematização​

​permite,​ ​a​ ​partir​ ​de​ ​conhecimentos​​prévios,​​gerar​​hipóteses,​​orientar​​futuras​​pesquisas,​​obter​

​dados​ ​de​ ​melhor​ ​qualidade​ ​e​ ​otimizar​ ​recursos,​ ​além​ ​de​ ​possibilitar​ ​a​ ​compreensão​ ​e​

​organização​ ​mais​ ​ampla​ ​de​ ​extensas​ ​compilações​​de​​dados​​sobre​​determinado​​tema​​(Torres;​

​Martins; Kinoshita, 1997; Smith; Jones, 2005; Okoli; Duarte; Mattar, 2019).​

​Uma​ ​das​ ​principais​ ​lacunas​ ​no​ ​conhecimento​ ​biológico​ ​é​ ​o​ ​desconhecimento​ ​do​

​número​ ​de​ ​espécies​ ​e​ ​de​ ​sua​ ​distribuição​ ​geográfica,​ ​especialmente​ ​em​ ​regiões​ ​tropicais,​ ​a​

​exemplo​​da​​Floresta​​Atlântica,​​no​​Brasil​​(Brito,​​2010;​​Hortal​​et​​al​​.,​​2015;​​Ladle​​&​​Whittaker,​

​2011;​ ​Lomolino,​ ​2004;​ ​Pereira,​ ​2016;​ ​De​ ​Araujo;​ ​Ramos,​ ​2021;​ ​Moreira​ ​et​ ​al​​.,​ ​2020).​ ​A​

​Floresta​ ​Atlântica,​ ​um​ ​dos​ ​36​ ​hotspots​ ​de​ ​biodiversidade​ ​do​ ​mundo​ ​(Conservation​

​Internacional,​ ​2025),​ ​encontra-se​​altamente​​fragmentada,​​restando​​apenas​​cerca​​de​​12,4%​​da​

​cobertura​ ​original​ ​preservada,​ ​e​ ​poucos​ ​fragmentos​ ​de​ ​grandes​ ​dimensões,​ ​geralmente​ ​em​

​terrenos​ ​inclinados​ ​(Fundação​ ​SOS​ ​Mata​ ​Atlântica,​ ​2025;​ ​Silva​ ​et​ ​al​​.,​ ​2007).​ ​Apesar​ ​da​

​degradação,​ ​abriga​ ​cerca​ ​de​ ​20.000​ ​espécies​​de​​plantas​​(Tabarelli​​et​​al​​.,​​2012;​​Forzza​​et​​al​​.,​

​2012)​ ​e​ ​suporta​ ​mais​ ​de​ ​70%​ ​da​ ​população​ ​brasileira​ ​na​ ​sua​ ​área​ ​original,​ ​que​ ​depende​​de​

​serviços​ ​ambientais,​ ​como​ ​a​ ​melhoria​ ​da​ ​qualidade​ ​do​ ​ar​ ​e​ ​o​ ​fornecimento​ ​de​ ​água,​ ​o​ ​que​

​torna sua conservação indispensável (Melo, 2012).​

​Nas​ ​últimas​ ​décadas,​ ​diversos​ ​estudos​ ​têm​​investigado​​a​​diversidade,​​a​​abundância​​e​

​os​ ​mecanismos​ ​de​ ​sobrevivência​ ​das​ ​epífitas​ ​diante​ ​da​ ​intensa​ ​competição​ ​nas​ ​florestas​

​tropicais​​(Hertel,​​1949).​​Essas​​plantas​​utilizam​​outras​​espécies​​como​​suporte​​para​​fixação​​ao​

​longo​​de​​toda​​a​​sua​​vida​​ou​​apenas​​em​​parte​​dela,​​sem,​​contudo,​​parasitá-las​​(Madison,​​1977;​

​Benzing,​ ​1990).​ ​Amplamente​ ​distribuídas,​ ​sobretudo​ ​pela​ ​Floresta​ ​Atlântica,​ ​as​ ​epífitas​



​empregam​ ​diferentes​ ​estratégias​ ​para​ ​captar​ ​água​ ​e​ ​nutrientes,​​incluindo​​o​​desenvolvimento​

​de​ ​estruturas​ ​especializadas​ ​e​ ​até​ ​mesmo​ ​a​ ​interação​ ​mutualística​ ​com​ ​microorganismos​

​(Granados-Sánchez​ ​et​ ​al​​.,​ ​2003).​ ​Devido​ ​à​ ​sua​ ​elevada​ ​riqueza​ ​de​ ​espécies,​ ​as​ ​epífitas​

​possuem​ ​um​​papel​​fundamental​​na​​diversidade​​biológica​​dos​​ecossistemas​​tropicais​​(Gentry;​

​Dodson,​ ​1987).​ ​Devido​ ​à​ ​dependência​ ​da​ ​estrutura​ ​fornecida​ ​pelos​ ​forófitos,​ ​são​ ​altamente​

​sensíveis​​a​​perturbações​​antrópicas​​e​​mudanças​​climáticas,​​como​​a​​supressão​​da​​vegetação​​e​​a​

​redução​ ​da​ ​umidade​ ​(Kromer;​ ​García-Franco;​ ​Toledo-Aceves,​ ​2014).​ ​Mesmo​ ​pequenas​

​variações​ ​ambientais​ ​podem​ ​resultar​ ​em​ ​grandes​ ​perdas​​na​​comunidade,​​comprometendo​​os​

​ecossistemas​ ​onde​ ​ocorrem​ ​(Foster,​ ​2001).​ ​Por​ ​isso,​ ​são​ ​frequentemente​ ​utilizadas​ ​como​

​bioindicadores,​​já​​que​​ambientes​​modificados​​tendem​​a​​apresentar​​menor​​riqueza​​desse​​grupo​

​(Kromer; García-Franco; Toledo-Aceves, 2014; Barthlott​​et al​​., 2001).​

​Os​ ​levantamentos​ ​florísticos​ ​de​ ​epífitas​ ​enfrentam​ ​desafios​ ​metodológicos​ ​e​

​dificuldades​ ​práticas,​ ​como​ ​a​ ​detecção​ ​de​ ​espécies​ ​pequenas,​ ​o​ ​acesso​ ​ao​ ​dossel​ ​e​ ​a​

​identificação​ ​correta,​ ​o​ ​que​ ​aumenta​ ​custos​ ​e​ ​demanda​ ​tempo​ ​(Kersten;​ ​Waechter,​ ​2011;​

​Mendieta-Leiva​ ​et​ ​al​​.,​ ​2020).​ ​Estratégias​ ​de​ ​esforço​ ​amostral​ ​mínimo​ ​podem​ ​tornar​ ​esses​

​estudos​ ​mais​ ​eficientes.​​Nesse​​contexto,​​revisões​​bibliográficas​​são​​fundamentais​​para​​evitar​

​trabalhos​​redundantes,​​delimitar​​problemas​​de​​pesquisa​​e​​indicar​​novas​​linhas​​de​​investigação​

​(Brizola; Fantin, 2016).​

​Diante​ ​do​ ​exposto,​ ​o​ ​objetivo​ ​geral​ ​deste​ ​estudo​ ​é​ ​realizar​​uma​​revisão​​qualitativa​​e​

​quantitativa​ ​dos​ ​inventários​ ​de​ ​epífitas​ ​vasculares​ ​na​ ​Floresta​ ​Atlântica.​ ​Os​ ​resultados​

​possibilitaram​​identificar​​as​​principais​​lacunas​​de​​conhecimento​​e​​propor​​recomendações​​para​

​futuros​​trabalhos​​de​​amostragem,​​a​​fim​​de​​aprimorar​​a​​qualidade​​das​​informações​​sobre​​esse​

​importante, porém pouco estudado, grupo de plantas.​

​2. Metodologia​

​Consideramos​​a​​área​​da​​Floresta​​Atlântica​​de​​acordo​​com​​o​​proposto​​por​​Ribeiro​​et​​al​​.​

​(2009)​ ​e​ ​pelo​ ​IBGE​ ​(Veloso,​ ​1992).​ ​Realizamos​ ​uma​ ​busca​ ​bibliográfica​ ​por​ ​artigos​

​publicados​​e​​literatura​​cinza​​(teses,​​dissertações​​e​​resumos​​de​​congresso)​​de​​comunidades​​de​

​epífitas​ ​vasculares​ ​nas​ ​bases​ ​da​ ​Web​ ​of​ ​Science,​ ​Scopus,​ ​Scielo​ ​e​ ​Google​ ​Acadêmico.​

​Utilizamos​ ​os​ ​termos​ ​“epífitas​ ​vasculares”,​ ​“Mata​ ​Atlântica”​ ​e​ ​“Floresta​ ​Atlântica”​ ​em​

​Português,​​Inglês​​e​​Espanhol.​​Artigos​​envolvendo​​uma​​única​​espécie​​ou​​população​​não​​foram​

​considerados.​ ​Essa​ ​busca​​primária​​resultou​​em​​471​​estudos,​​que​​após​​uma​​primeira​​etapa​​de​



​filtragem,​ ​incluindo​ ​apenas​ ​estudos​ ​sobre​ ​assembleias​ ​de​ ​epífitas​ ​vasculares​ ​na​ ​Floresta​

​Atlântica,​ ​resultou​ ​em​ ​146​ ​estudos.​ ​De​ ​cada​ ​estudo​ ​extraímos:​ ​(1)​ ​o​​ano​​da​​publicação,​​(2)​

​número​ ​de​ ​autores,​ ​(3)​ ​nome​ ​do​ ​periódico,​ ​(4)​ ​fator​ ​de​ ​impacto​ ​da​ ​revista​ ​no​ ​Journal​ ​of​

​Citation​ ​Reports​ ​(Clarivate​ ​Analytics,​ ​2022),​ ​(5)​ ​idioma,​ ​(6)​ ​estado,​ ​(7)​ ​município,​ ​(8)​ ​as​

​coordenadas​​geográficas​​e​​precisão,​​(9)​​altitudes​​mínima​​e​​máxima,​​(10)​​área​​de​​amostragem,​

​(11)​​tipo​​de​​habitat,​​(12)​​grupo​​ecológico​​ou​​taxonômico​​amostrado,​​(13)​​número​​de​​unidades​

​amostrais,​ ​(14)​ ​métodos​ ​de​ ​amostragem,​ ​(15)​ ​tipo​ ​de​ ​trabalho​ ​(qualitativo​ ​ou​ ​quantitativo),​

​(16)​ ​método​ ​de​ ​quantificação,​ ​(17)​ ​riqueza​ ​de​ ​espécies,​ ​(18)​ ​famílias​ ​com​ ​problemas​ ​de​

​identificação​​e​​sua​​porcentagem,​​(19)​​porcentagem​​de​​táxons​​infra-familiares​​com​​problemas​

​de​ ​identificação,​ ​(20)​ ​agência​ ​de​ ​fomento,​​e​​também​​extraímos​​se​​os​​estudos​​apresentavam:​

​(21)​​quantificação​​de​​forófitos​​vazios,​​(22)​​identificação​​do​​forófito,​​(23)​​diâmetro​​mínimo​​da​

​árvore e sua medida.​

​Os​​dados​​foram​​organizados​​em​​planilhas​​no​​software​​Microsoft​​Excel​​e​​analisados​​de​

​forma​ ​individualizada.​ ​Para​ ​a​ ​identificação​ ​dos​ ​valores​ ​correspondentes​ ​a​ ​cada​ ​parâmetro​

​investigado,​ ​utilizou-se​ ​a​ ​ferramenta​ ​de​ ​filtragem​ ​disponível​ ​no​ ​software.​ ​Posteriormente,​

​foram​ ​construídos​ ​gráficos​ ​com​ ​o​ ​objetivo​ ​de​ ​facilitar​ ​a​ ​visualização​ ​e​ ​interpretação​ ​dos​

​resultados.​

​3. Resultados e Discussão​

​Os​​146​​trabalhos​​foram​​publicados​​entre​​1980​​e​​2022,​​em​​revistas​​sem​​ou​​com​​baixo​

​fator​ ​de​ ​impacto,​ ​sendo​ ​os​ ​periódicos​ ​Rodriguésia,​ ​Revista​ ​Brasileira​ ​de​ ​Botânica​ ​e​ ​Acta​

​Botanica​ ​Brasilica​ ​os​ ​com​ ​maior​ ​número​ ​de​ ​publicações,​ ​mas​ ​com​ ​baixo​ ​fator​ ​quando​

​comparados​ ​aos​ ​grandes​ ​periódicos​ ​internacionais.​ ​A​ ​maioria​ ​dos​ ​estudos​ ​são​ ​artigos​

​científicos​ ​(113;​ ​77,4%),​ ​seguidos​ ​de​ ​dissertações​ ​(18;​​12,3%),​​teses​​(11;​​7,53%)​​e​​resumos​

​de​ ​congresso​ ​(4;​ ​2,7%).​ ​Cerca​ ​de​ ​79,5%​ ​dos​ ​trabalhos​ ​foram​ ​publicados​ ​em​ ​português,​ ​e​

​20,5%​ ​em​​inglês,​​sendo​​87​​(60%)​​estudos​​qualitativos​​e​​59​​(40%)​​quantitativos.​​Entre​​os​​33​

​trabalhos​ ​que​ ​adotaram​ ​metodologia​ ​quantitativa,​ ​23​ ​especificaram​ ​o​ ​uso​ ​de​ ​notas​ ​para​

​caracterizar​ ​os​ ​indivíduos​ ​(69,7%),​ ​seguido​ ​pela​ ​contagem​ ​de​ ​indivíduos,​ ​em​ ​8​ ​estudos​

​(24,2%),​ ​e​ ​pela​ ​quantificação​ ​de​ ​biomassa,​ ​em​ ​2​ ​estudos​ ​(6,1%).​ ​No​ ​entanto,​ ​grande​ ​parte​

​desses​ ​trabalhos​ ​não​ ​especificou​ ​o​ ​tipo​ ​de​ ​metodologia​ ​empregada​ ​na​ ​coleta​ ​de​ ​dados.​​Um​

​fator​ ​que​ ​pode​ ​ter​ ​contribuído​ ​para​ ​o​ ​aumento​ ​das​ ​publicações​ ​nas​ ​últimas​ ​décadas​ ​foi​ ​a​

​expansão​ ​das​ ​universidades​ ​e​ ​institutos​ ​de​ ​pesquisa​ ​no​ ​Brasil.​ ​A​ ​criação​ ​de​ ​instituições​



​ampliou​​o​​número​​de​​pesquisadores​​e,​​consequentemente,​​de​​trabalhos​​publicados​​(Mendes​​et​

​al​​., 2010).​

​Todas​ ​as​ ​fitofisionomias​ ​da​ ​Floresta​ ​Atlântica​ ​foram​ ​estudadas,​ ​com​ ​predomínio​ ​na​

​Floresta​​Ombrófila​​Densa​​(53;​​36%),​​Floresta​​Estacional​​Semidecidual​​(36;​​24,65%),​​Floresta​

​Ombrófila​​Mista​​(18;​​12,32%)​​e​​27​​(18,49%)​​trabalhos​​não​​especificaram​​o​​habitat.​​A​​área​​de​

​amostragem​ ​de​ ​até​ ​5​ ​hectares​ ​foi​ ​predominante​ ​50​ ​trabalhos​ ​(34,24%),​ ​19​ ​trabalhos​ ​(13%)​

​amostraram​ ​uma​ ​área​ ​maior​ ​que​ ​55​ ​hectares,​ ​e​ ​56​ ​(38,35%)​ ​não​ ​descreveram​ ​essa​

​informação.​ ​29​ ​trabalhos​ ​foram​ ​realizados​ ​até​ ​a​ ​altitude​ ​de​ ​500​ ​metros,​ ​seguidos​ ​de​ ​57​

​trabalhos​ ​de​ ​501​ ​a​ ​1000​ ​metros,​ ​18​ ​de​ ​1001​ ​a​ ​1500,​ ​e​ ​3​ ​trabalhos​ ​de​ ​1501​ ​a​​2000​​metros,​

​sendo​​que​​39​​não​​apresentaram​​informações​​sobre​​a​​altitude​​da​​área​​de​​estudo.​ ​A​​maior​​parte​

​dos​ ​trabalhos​ ​(93)​ ​reunidos​ ​nesta​ ​lista​ ​utilizou​ ​10​ ​ou​ ​menos​ ​unidades​ ​amostrais.​ ​A​

​Predominância​ ​de​ ​estudos​ ​realizados​ ​nas​ ​altitudes​ ​de​ ​até​ ​1500​ ​m​ ​e​ ​nas​ ​fitofisionomias​

​Floresta​​Ombrófila​​Densa​​e​​Estacional​​Semidecidual,​​é​​explicada​​pela​​coincidência​​do​​maior​

​número​ ​de​ ​trabalhos​ ​nas​ ​regiões​ ​sul​ ​e​ ​Região​ ​Sudeste,​ ​onde​ ​se​ ​encontram​ ​os​ ​maiores​

​remanescentes​ ​da​ ​Floresta​ ​Atlântica​ ​e​ ​proximidade​ ​aos​ ​principais​ ​centros​​de​​pesquisa​​e​​por​

​consequência​ ​o​ ​maior​ ​número​ ​de​ ​trabalhos​​(Camarinha;​​Escada;​​Rennó,​​2013;​​Myers​​et​​al​​.,​

​2000; De Souza Werneck​​et al​​., 2011).​

​A​ ​maior​ ​parte​ ​dos​ ​trabalhos​ ​(51)​ ​não​ ​especificou​ ​a​ ​metodologia​ ​utilizada​ ​(35%);​

​entretanto,​ ​49​ ​estudos​ ​(33,5%)​ ​empregaram​ ​o​ ​método​ ​de​ ​parcelas,​ ​seguidos​ ​por​

​caminhamento,​​com​​22​​trabalhos​​(15%),​​transecto,​​com​​16​​(11%),​​e​​trilhas,​​com​​8​​(5,5%).​​Os​

​principais​ ​grupos​ ​ecológicos​ ​ou​ ​taxonômicos​ ​foram​ ​as​ ​epífitas​ ​vasculares​ ​(113;​ ​77,4%),​

​Bromeliaceae​​(13;​​8,9%),​​Líquens​​e​​Briófitas​​(11;​​7,53%)​​e​​Orchidaceae​​(7);​​4,79%).​​A​​maior​

​parte​ ​dos​ ​trabalhos​ ​(107)​ ​encontrou​ ​um​​número​​de​​espécies​​variando​​entre​​1​​e​​100,​​sendo​​a​

​maioria​ ​(71)​ ​com​ ​até​ ​50​ ​espécies.​ ​Dentre​ ​todas​ ​as​ ​famílias​​que​​apresentaram​​algum​​tipo​​de​

​dificuldade​ ​na​ ​identificação​ ​de​ ​suas​ ​espécies,​ ​a​ ​Orchidaceae​ ​foi​ ​a​ ​mais​ ​representativa,​

​aparecendo​​em​​49​​estudos​​(33,5%),​​seguida​​de​​Araceae​​(21)​​e​​Bromeliaceae​​(19).​​Apenas​​em​

​37​​estudos​​(25,3%)​​todas​​os​​táxons​​foram​​identificados​​até​​o​​nível​​mais​​específico;​​contudo,​​a​

​maior​ ​parte​ ​dos​ ​trabalhos​ ​(88)​ ​apresentou​ ​entre​ ​1​ ​e​ ​10%​ ​de​ ​táxons​ ​com​ ​problemas​ ​de​

​identificação.​​Além​​disso,​​a​​maior​​parte​​dos​​trabalhos​​analisados​​(90)​​apresentou​​até​​30%​​dos​

​táxons​ ​com​ ​dificuldades​ ​de​ ​identificação​ ​até​ ​o​ ​nível​​de​​família.​​A​​identificação​​botânica​​de​

​famílias​ ​como​ ​Orchidaceae,​ ​Araceae​ ​e​ ​Bromeliaceae,​ ​e​ ​forófitos​ ​é​ ​complexa,​ ​contribuindo​

​para​​lacunas​​de​​conhecimento,​​agravadas​​pela​​escassez​​de​​profissionais​​capacitados​​(Elias​​et​

​al.,​​2021; Menini Neto​​et al​​., 2016).​



​Apenas​ ​17​​estudos​​(11,6%)​​consideraram​​na​​amostragem​​árvores​​com​​e​​sem​​epífitas.​

​Apenas​ ​49​ ​estudos​ ​(34%)​ ​realizaram​ ​a​ ​identificação​ ​dos​ ​forófitos.​ ​Cerca​ ​de​ ​40%​ ​(61)​ ​dos​

​trabalhos​​mediram​​o​​diâmetro​​à​​altura​​do​​peito​​(DAP)​​dos​​forófitos​​estudados.​​A​​maior​​parte​

​desses​​estudos​​(42)​​concentrou-se​​em​​árvores​​com​​DAP​​a​​partir​​de​​10​​cm,​​enquanto​​pesquisas​

​em​​forófitos​​com​​diâmetro​​superior​​a​​30​​cm​​foram​​raras​​(5).​​Vale​​destacar​​também​​o​​grande​

​número de trabalhos que não registraram essa informação (87).​

​Os​​municípios​​que​​exibiram​​mais​​estudos​​foram​​São​​Paulo​​(SP),​​Lima​​Duarte​​(MG),​

​Juiz​​de​​Fora​​(MG),​​Curitiba​​(PR),​​Angra​​dos​​Reis​​(RJ)​​e​​Areia​​(PB).​​A​​região​​Sul​​apresentou​

​a​​maior​​parte​​dos​​estudos​​(69;​​47,2%),​​e​​a​​região​​Sudeste​​demonstrou​​apenas​​três​​trabalhos​​a​

​menos​ ​(66;​ ​45,2%).​ ​A​ ​maioria​ ​dos​ ​trabalhos​ ​apresentaram​ ​precisão​ ​das​ ​coordenadas​

​geográficas​ ​a​ ​nível​ ​de​ ​fragmento​ ​(82;​ ​56,16%),​ ​sendo​ ​10,9%​ ​a​ ​nível​ ​de​ ​parque/reserva,​

​20,54%​ ​a​ ​nível​ ​de​ ​município,​ ​apenas​ ​um​ ​trabalho​ ​a​ ​nível​ ​de​ ​estado,​ ​e​ ​11,64%​ ​não​

​especificaram​ ​as​ ​coordenadas.​ ​Em​ ​relação​ ​ao​ ​apoio​ ​financeiro,​ ​51,3%​ ​dos​ ​trabalhos​ ​não​

​informaram​​ou​​foram​​realizados​​sem​​apoio​​financeiro.​​Dentre​​os​​que​​relataram​​financiamento​

​79,​ ​(54%),​ ​houve​ ​uma​ ​grande​ ​predominância​ ​das​ ​principais​ ​agências​ ​responsáveis​ ​por​

​fomentar a pesquisa no Brasil: CAPES, FAPs e CNPq.​

​Os​​resultados​​mostraram​​preferência​​por​​trabalhos​​qualitativos,​​possivelmente​​devido​

​às​ ​dificuldades​ ​de​ ​identificação​ ​e​​quantificação​​de​​indivíduos​​epífitos​​e​​forófitos.​​A​​maioria​

​dos​​estudos​​de​​epífitas​​na​​Floresta​​Atlântica​​(58,2%)​​não​​mediu​​nem​​identificou​​os​​forófitos,​

​concentrando-se​​apenas​​na​​presença​​ou​​ausência​​de​​plantas​​epífitas,​​limitando​​a​​compreensão​

​das​​interações​​ecológicas​​e​​da​​dinâmica​​das​​populações.​​Quando​​medido,​​o​​DAP​​mínimo​​dos​

​forófitos​ ​geralmente​ ​varia​ ​entre​ ​10​ ​e​ ​20​ ​cm,​ ​compatível​ ​com​ ​padrões​ ​de​ ​colonização​

​observados em Orchidaceae (Montibeller-Silva​​et al​​., 2020).​

​Já​​a​​preferência​​por​​poucas​​unidades​​amostrais​​e​​áreas​​de​​até​​5​​hectares,​​geralmente​​se​

​relaciona​ ​à​ ​suficiência​ ​amostral​ ​e​ ​ao​ ​tempo​ ​de​ ​pesquisa,​ ​mas​ ​em​ ​florestas​ ​tropicais​ ​essa​

​abordagem​​pode​​ser​​inadequada​​devido​​à​​alta​​diversidade​​e​​dificuldade​​de​​estabilizar​​a​​curva​

​de​ ​espécies​ ​(Schilling;​ ​Batista,​ ​2008).​ ​O​ ​número​ ​de​ ​espécies​​também​​pode​​ser​​influenciado​

​pelo​​esforço​​amostral,​​além​​da​​fitofisionomia​​do​​ambiente,​​metodologia​​utilizada​​e​​forma​​de​

​coleta.​

​A​ ​revisão​ ​mostrou​ ​que​ ​a​ ​maioria​ ​das​ ​publicações​ ​está​ ​concentrada​ ​nas​ ​revistas​ ​de​

​botânica​​mais​​tradicionais​​do​​país,​​e​​com​​maior​​fator​​de​​impacto​​como​​Rodriguésia​​e​​Revista​

​Brasileira​ ​de​ ​Botânica.​ ​Embora​ ​essas​ ​revistas​ ​tenham​ ​maior​ ​prestígio​​nacional,​​seu​​fator​​de​

​impacto​ ​é​ ​baixo​ ​comparado​ ​a​ ​periódicos​ ​internacionais.​ ​Publicar​ ​em​ ​revistas​ ​de​ ​maior​



​impacto​ ​aumenta​ ​a​ ​visibilidade​ ​da​ ​pesquisa,​ ​mas​ ​os​ ​custos​ ​de​ ​publicação​ ​e​ ​acesso​ ​podem​

​representar​ ​uma​ ​barreira​ ​(Brandau;​ ​Monteiro;​ ​Braile,​ ​2005).​ ​A​ ​Coordenação​ ​de​

​Aperfeiçoamento​​de​​Pessoal​​de​​Nível​​Superior​​(CAPES)​​foi​​a​​agência​​de​​fomento​​mais​​citada​

​nos​ ​estudos​ ​sobre​ ​epifitismo​ ​na​ ​Floresta​ ​Atlântica,​ ​evidenciando​ ​a​ ​importância​ ​do​

​financiamento​ ​para​ ​a​ ​pesquisa​ ​no​ ​Brasil,​ ​especialmente​ ​na​ ​pós-graduação​ ​(Dantas,​ ​2004).​

​Contudo,​ ​51,3%​ ​dos​ ​trabalhos​ ​não​ ​mencionaram​ ​agências​ ​financiadoras,​ ​possivelmente​

​devido​ ​à​ ​falta​ ​de​ ​recursos,​ ​o​ ​que​ ​pode​ ​limitar​ ​a​ ​realização​ ​de​ ​pesquisas​ ​e​ ​desestimular​

​cientistas.​

​4. Conclusão​

​Com​ ​os​ ​dados​​obtidos​​podemos​​inferir​​que,​​os​​trabalhos​​sobre​​epifitismo​​na​​Floresta​

​Atlântica​ ​são​ ​focados​ ​principalmente​​em​​metodologias​​qualitativas.​​No​​entanto,​​esse​​tipo​​de​

​metodologia​​deixa​​de​​coletar​​dados​​importantes​​e​​prejudica​​a​​coleta​​de​​informações​​essenciais​

​para​ ​entender​ ​os​ ​processos​ ​ecológicos​ ​das​ ​espécies,​ ​dinâmicas​ ​populacionais​ ​e​ ​orientar​ ​a​

​conservação​ ​das​ ​espécies.​ ​Ao​ ​adquirir​ ​dados​ ​detalhados​ ​e​ ​quantitativos​ ​sobre​ ​as​ ​epífitas,​

​forófitos,​ ​método​ ​de​ ​coleta,​ ​além​ ​da​ ​precisão​ ​das​ ​coordenadas​ ​geográficas,​ ​melhora-se​ ​a​

​qualidade​ ​das​ ​informações,​ ​gerando​ ​resultados​​abrangentes​​e​​sólidos​​sobre​​a​​composição​​de​

​epífitas​​da​​Floresta​​Atlântica.​​É​​possível​​observar​​ainda​​uma​​clara​​concentração​​de​​trabalhos​

​próximos​​aos​​centros​​de​​pesquisa​​no​​país,​​demonstrando​​a​​necessidade​​de​​investimentos​​ou​​a​

​ampliação​ ​das​ ​possibilidades​ ​de​ ​financiamento​ ​de​ ​pesquisa​ ​em​​outras​​regiões.​​Com​​isso,​​os​

​pesquisadores​ ​podem​ ​realizar​ ​estudos​ ​em​ ​áreas​ ​mais​ ​distantes,​ ​proporcionando​ ​a​ ​coleta​ ​de​

​informações,​ ​sejam​​qualitativos​​ou​​quantitativos,​​sobre​​a​​ecologia​​e​​biogeografia​​da​​Floresta​

​Atlântica​ ​Brasileira,​ ​e​ ​particularmente,​ ​da​ ​flora​ ​epifítica​ ​preenchendo​ ​as​ ​lacunas​ ​de​ ​dados​

​geográficos,​ ​com​ ​base​ ​nos​ ​resultados​​deste​​estudo,​​recomenda-se​​que​​futuros​​levantamentos​

​de​​epífitas​​vasculares​​detalhem​​a​​metodologia​​empregada,​​incluindo​​o​​método​​de​​coleta​​e​​as​

​coordenadas​ ​geográficas​ ​precisas​ ​do​ ​forófito​ ​amostrado​ ​ou​ ​da​ ​unidade​ ​amostral.​​Também​​é​

​importante​ ​ampliar​ ​a​ ​identificação​​das​​espécies​​por​​especialistas,​​garantindo​​resultados​​mais​

​precisos​ ​e​ ​úteis​ ​em​ ​estudos​ ​futuros​ ​(Furtado;​ ​Menini​ ​Neto,​ ​2021;​​Menini​​Neto​​et​​al​​.,​​2016;​

​Mendieta-Leiva​ ​et​ ​al​​.,​ ​2020).​ ​Observa-se,​ ​ainda,​ ​a​ ​necessidade​ ​de​ ​aumentar​ ​a​ ​amostragem,​

​especialmente​ ​em​ ​regiões,​ ​como​ ​a​ ​Nordeste,​ ​e​ ​fitofisionomias​ ​como​ ​as​​florestas​​decíduas​​e​

​ombrófilas​​mistas,​​que​​possuem​​baixa​​concentração​​de​​estudos,​​assim​​como​​em​​grupos​​menos​

​coletados, como as pteridófitas.​
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